Mihnea BERINDEIT

Problema minoritatii maghiare din Transilvania in
opinia publica romaneasca si maghiara’

Este evident ca subiectul comunicarii mele astfel enuntat ar presupune o serie de
anchete pe teren, imposibil de realizat, sau cel putin posibilitatea utilizaii unor sondaje
de opinie, serios realizate si desigur disponibile, adica publicate. Or, aceste sondaje sint
pentru moment inexistente sau secrete, atit in Romania cat si in Ungaria. Deci ceea ce-mi
propun sa prezint este evolutia perceperii problemei minoritatii maghiare din Romania,
mai ales In tard, pe baza unor materiale care nu sint, desigur, decit partea aparentd a
icebergului.

Spun ,,mai ales In Roméania”, nu numai din cauza timpului limitat, ci iIndeosebi fiindca
situatia din Ungaria este mai bine cunoscutd. Simplificind, se poate spune ca astdzi, in
aceasta tara, pozitia opozitiei democratice, care parea minoritara inca anul trecut, apare
astazi ca dominantd. Si dau un singur exemplu; manifestatia ce a avut loc la Budapesta,
la 27 iunie 1988, contra dictaturii lui Nicolae Ceausescu si contra politicii de distrugere
a habitatului rural, in ansamblu, care a reunit intre 30.000 de participanti, dupa cifrele
oficial recunoscute, sau.60.000, dupa organizatori.

In orice caz, a fost cea mai mare manifestatie din 1956 si pind acum, in Ungaria - o
manifestatie de solidaritate cu un popor dintr-o tard vecina. Doua lozinci, care vor spune
totul despre starea de spirit a manifestantilor: ,,Nu Ardealul il vrem, ci un trai omenesc In
Ardeal”, si ,,Romani, nu va lasati ingelati, maghiarii nu sint dugsmanii vostri.”

In ceea ce priveste Romania, trebuie precizat de la inceput ci situatia este mult mai
puti clara decit cea din Ungaria, si In conditiile dictaturii de acolo, nici nu este de mirare,
nici n-ar putea fi altfel. Intereseaza aici mai ales elementele, aspectele, as zice, pozitive,
cele care aratd ca existd o sperantd intr-o Intelegere clarad a problemei, pe de o parte, si
dorinta solutionarii ei, pe de alta.

M-a interesat care era situatia 1n anii 70, deci care era situatia Tn momentul in care pro-
blema ,,nerespectarii drepurilor minoritatii maghiare s-a pus public, de citre minoritatea
maghiard din Roménia. Ea s-a pus in special dupa 1977. Am avut ocazia sa cercetez,
acum doi ani deja, o serie de scrisori trimise din tarad la radio Europa Libera - sursa foarte
importantd de informatii, pentru a cunoaste putin starea de lucruri din tard. Dau citeva
exemple, extrase din anul 1984.

Se observa, In orice caz, cd imaginea Ungariei este o imagine pozitiva, care e
consideratd ca un exemplu demn de urmat. Citeva exemple. Un romén, muncitor din
Timigoara, care vorbeste deja de problema minoritatilor si spune: ,,Germanii si sirbii
au mult de suferit, iar ungurii o duc mai bine, in cadrul minoritatii”. O ascultatoare din
Bucuresti insistd asupra faptului cé in celelalte tari din est, si in primul rind in Ungaria,

1 Publicat in Dialog, octombrie 1988 (Numar special), pp. 7-9.
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dar si in Polonia si Cehoslovacia, nu se fac greselile in politica economica ce se fac
in Romania. Releva deasemeni faptul cd in Ungaria se respecta traditiile populare si
religioase. Un taran spune: ,,Taanii sint mai bine tratati tn Ungaria, la fel in Polonia, RD
Germana si Cehoslovacia, decit la noi .” Un tractorist: ,,Parca ma simt socat cind vad la
televiziunea maghiara (deci se uita la televiziunea maghiara!) ce frumos se sérbatoreste
Craciunul, cu fel si fel de colinde, iar televiziunea romana nu sufld nici un cuvint.”

Intr-un fel putem spune, pe baza acestor citeva exemple, ci terenul era pregatit
contra propagandei oficiale. Insi este evident cd problema perceperii reale a acestor
incélcari ale drepturilor omului, in ceea ce priveste minoritatile, si tn special ale celei
,maghiare” - subiectul meu -, a intervenit mai tirziu, de fapt la inceputul anilor 80. Si aici
cred ci un rol l-a avut si emigratia romani, ca si cea ungari. In ultimii doi ani, practic
toti reprezentantii responsabili ai emigratiei romanesti recunosc realitatea nerespectaii
drepturilor minoritatilor, In general, si ale celei maghiare In special, ceea ce nu era cazul
la inceputul anilor 80. Un singur exemplu: ne-au trebuit doi ani, din 1980 pind 1n 1982,
la Paris, unui comitet mixt roméno-ungar, ca sd putem redacta o declaratie comuna., Ni
se parea foarte important sa dam aceastd declaratie comuna,l 1 care erau atinse citeva
probleme principale: problema frontierelor - nu se mai pune; problema identitatii nationale
- trebuie respectatd; problema opiniilor — nu trebuie avansate argumente de genul celor
istorice, care se bat cap 1n cap, nu acolo este solutia, solutia viitorului nu poate fi decit
intr-o colaborare, cu atit mai mult cu cit nu avem intre noi numai un contencios istoric
negativ, ci §i 0 experientd comuna, realizari comune. Documentul a fost publicat, dar el
nu a gasit unanimitate in exilul romanesc.

Astazi situatia s-a schimbat, i continuam acest tip de colaborare intre emigratii. Dau
exemple recente: Liga romand pentru respectarea drepturilor omului si Liga maghiara,
ambele de la Paris, au lansat in ultima vreme mai multe campanii comune, de exemplu
un text trimis Parlamentului European, semnat impreund, contra politicii de distrugere a
satelor din Romania; sau, mai recent, un demers comun pentru a obtine din partea Fede-
ratiei internationale a drepturilor omului ca sa trimitd o misiune in Ungaria, pentru ca sa
se ocupe de situatia refugiatilor din Romania - unguri si romani.

Ceea ce este totusi mai interesant, desigur, este ceea ce se intimpla in tara. Pina de
curind, in afara acestui sentiment diferit si neasteptat in rindul populatiei fata de Ungaria,
problema respectarii drepturilor nu se pune, din cite am putut si-mi dau seama, decit din
1984, si mai ales din 1986. De exemplu, in 1984 am gésit in presa centrala, in ,,Roméania
libera”, un articol semnat de criticul Nicolae Manolescu, ,,Rolul culturii” - un articol
extrem de curajos in acea vreme, fiindca este un raspuns indirect dat cartilor publicate in
Romania §i care provocasera multe reactii in sinul minoritatii maghiare - ma gindesc in
mod special la cartea lui Lancranjan. In acest articol, Manolescu preia din discursurile lui
lorga, din 1918, 1923 si mai tirziu, ca sa spund care ar trebui sa fie pozitia noastra. Astfel,
lorga spunea, in 1918 la Oradea: ,,In Ardeal nu a fost niciodata democratie, aceasta a fost
adusa de noua orinduire. Bazat pe principiul egalitatii, statul trebuie sa sprijine cultura
de toace limbile. Nici o clipa nu vreau ca maghiarii sa devind roméni. Dimpotriva, sa-si
pastreze cultura, sa-si respecte trecutul. Daca pot face aceasta, voi fi mulfumit, si siguranta
statului, tocmai prin libertatea lor, va fi o’ fortareatd pentru toti.”.... ,,E frumos atunci
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cind noi recunoastem ca ungurii sint o populatie ale caror drepturi trebuie respectate.
Ei recunosc, pe de alta parte, ca noi sintem aici principalul element de viata si cautd cu
intelegere conditiile in care ar putea colabora cu noi” ... ,,Pentru minoritatile pe care le
cunoastem, pentru minoritatile pe care nu trebuie sa le consideram minoritati, cred ca
trebuie sa fie asigurat tot ce se cuprinde in legile tarii si ceea ce se cuprinde in omenia ce
izvoraste din sufletul poporului romén. Cine lucreaza altfel este n afara de legile moralei,
este in afara de civilizatia timpurilor noastre si, adaug, este in afara de traditiile nobile si
adevarate ale acestui popor roméan. Durerile lor trebuie sa le tratim cu blindete si rabdare,
sd nu se toarne otet pe ranile care singereaza. Cine varsa otet pe réanile singerinde, fara
indoiald poate cistiga o mare popularitate, dar sa stiu ca toate pietrele din fara romaneasca
se aruncd asupra mea si asupra prietenilor mei, acest lucru nu l-as face.”

Interesant este faptul cd Nicolae Manolescu a reusit sd publice acest articol in
,Roménia Libera”, inn 1984, in plind campanie de propagandi sovini Ceausescu. Insa,
de fapt, primele demersuri comune nu dateaza decit din anul urmator, din 1985: declaratia
comuna semnata de Dorin Tudoran, Geza Szocs si Marius Tabacu, care cerea respectarea
drepturilor minoritatilor i cerea ca o comisie internationald sa cerceteze pe teren care este
realitatea.

Din 1986, lucrurile devin mult mai clare. Pe de o parte, avem scrisori ce parvin
din tara trimise postului Europa Libera - scrisori ce au fost publicate si intr-un numar
special din Dialog. E vorba 1n primul rind de scrisoarea unui uniat din Transilvania, care
spune printre altele: ,,Sint ferm convins cd problema roméno-maghiara, relatia romano-
maghiara, situatia minoritatii maghiare si atitudinea noastra fata de ea reprezinta astazi
problema cheie a existentei romanesti.” El se ridicd deasemeni impotriva politicii lui
Ceausescu: ,,De ce oare in Romania lui Ceausescu, intregul aparat al propagandei de
partid pedaleaza exclusiv pe fapte ce instigd la urd si razbunare? De ce oare pina si
biserica ortodoxa, chemata sa slujeasca dragostea fatd de aproapele nostru, rascoleste azi
numai faptele durerii de odinioara, retiparind in monstruoase antologii, cum este aceea
Intocmita de dl Fatu, protejatul dlui Dragan, tot ceea ce presa legionara a stiut sa furnizeze
contra ungurilor?” (El se refera , bineinteles, la publicatia Mitropoliei de la Sibiu, scoasa
de Antonie Plamadeald, care a publicat, inainte de aparitia cartii in librarii, sub forma
de foileton, cartea lui Fatu.) Cind a scris aceasta scrisoare, el se gindea ca e singurul
roman care gindeste altfel. A primit imediat un raspuns de la un alt roméan, care merge
mai departe, intr-un fel; el spune: ,,In forul intim al fiecaruia dintre noi, aceasta problema
(maghiara, n.n.) este o grava problema de constiintd. Nu pozitia noastra fatd de unguri
implicd principalul pericol, ci pozifia noastra fatd de noi Insine, fatd de natiunea romana.
Mitocania meschind a aga numitei ,,politici nationale” este doar reversul complet al regimu-
lui de la Bucuresti, si masurile deschise sau ascunse care sint luate impotriva minoritatilor
reprezintd bacsigsul cu care ar vrea sa ne cumpere dl Ceausescu. S-a deformat nu numai
imaginea Romaniei in ochii lumii, s-a deteriorat grav si imaginea pe care o avem noi
despre propria noastra fiinta nationala.”

In 1986 avem deja in programul unei miscari clandestine din Romania - Actiunea
Democraticd Romana - punerea clard a problemei respectarii drepturilor minoritatilor
nationale. Tot In 1986, un fost membru al partidului national taranesc, lon Puiu, impreuna
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cu o serie de tineri printre care Florian Rusu, care adera la partidul national taranesc, desi
sint ndscuti dupa razboi, trimit ungurilor o scrisoare deschisa de solidaritate - un mesaj in
legitura cu comemorarea a 30 de ani de la revolutia din 1956. In acelasi an, Florian Rusu
incearcd sa creeze, impreund cu alti tineri, toti declarati membri ai partidului national-
taranesc, o ligd pentru apararea drepturilor omului, depunind hirtiile la tribunalul de la
Bucuresti. Au fost dati afara din slujbe si arestati pentru parazitism, practic in aceeasi zi.
In acest program, unul dintre puncte este cel al respectirii drepturilor minoritatilor.

In 1987 exista mai multe demersuri venite din Romania. De pildd, acel manifest
semnat de simpatizanti ai sindicatului liber, care pun problema respectérii drepturilor
minoritatilor. Apoi aparitia unei miscari clandestine — ,,Romania Liberd” - care exista
mai ales in Banat si Transilvania, si care reuneste roméani, maghiari, germani. Dupa cum
se stie, la sfirsitul anului 1987, doi dintre membrii acestei miscarri ajung la Budapesta si
incep o actiune care a reusit sd devind o miscare importanta In momentul de fata, miscare
ce reuneste peste o sutd de membri, care editeaza un ziar — ,,Romania Libera” - cu ajutorul
Opozittei Democratice Maghiare, ziar care deja circula in Transilvania. In fiecare numar al
ziarului ei pun problema respectarii drepturilor minoritatilor. Voi cita numai doud puncte
foarte scurte din ,,Declaratia si Apelul” acestui grup: ,,Ne declaram solidaritatea cu toate
popoarele si nationalitatile care au fost lezate prin politica interna si externa a guvernului
actual, in Intregime aservita intereselor familiei Ceausescu. Afirmam cu convingere ca
natiunea romana pretuieste valorile autentic democratice si doreste respectarea necon-
ditionata a principiilor si acordurilor internationale vizand drepturile omului precum si ale
minoritatilor nationale, culturale si religioase.”

Mai sint o serie de exemple, toate venite din tar. In 1988, Doina Cornea si Vasile
Vilusescu, de exemplu, fac o declaratie comuna in care vorbesc de drepturile popoarelor
(utilizeaza acest termen) din Romania - unguri, germani s.a.m.d. -, care au un destin
comun, si condamna violarea acestor drepturi.

Mai recent, in ultima miscare care a aparut in Romania - ma refer la crearea sindicatului
,Libertatea” de citre sapte fosti detinuti politici de la Aiud -; In programul lor este pusa
din nou problema respectarii drepturilor minoritatilor, cu multe detalii chiar.

In concluzie, ceea ce am aratat aici nu reprezintd, fara indoiala, pozitia majoritatii,
pe care nu o cunoastem, §i intr-o tard ca Romania n-o vom putea cunoaste, cit timp nu
vom putea avea niste sondaje normale, facute In conditii normale. Este 1nsa clar ca exista
o dinamica evidenta in aceastd chestiune a perceperii problemelor minoritatii ungare de
catre romani. Important este deasemeni cd, pentru prima oard, existd o acfiune comuna
intre unguri si romani, nu numai la Budapesta, ci i in tara: textul lansat de Doina Cornea, in
luna august, contra distrugerii satelor; scrisoarea deschisa adresata lui Nicolae Ceaugescu
a fost semnata deja, Intr-o prima etapa, de 12 persoane - romani din Transilvania - i, Intr-o
a doua etapa, de alte 6 persoane - unguri de la Cluj - care s-au aldturat acestei actiuni.

In discutia care va urma vom vorbi poate mai mult despre pozitia ungaré, care este
in momentul de fatd mult mai avansata decit pozifia romaneascd. Opinia publicd ungara
a facut un mare pas Tnainte si cred ca este de datoria noastra sa incercam sa influentam
opinia publica romaneasca, pentru a face acelasi pas.



